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EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ DE DIREITO DA 002 VARA
CRIMINAL DA CIDADE.

Acao Penal

Proc. n2. 7777.33.2222.5.06.4444,
Autor: Ministério Publico Estadual
Acusado: Pedro das Quantas

Intermediado
por seu mandatario ao final firmado, causidico inscrito na
Ordem dos Advogados do Brasil, Secao do Ceara, sob o n©°.
112233, comparece o Acusado, com todo respeito a presenca de
Vossa Exceléncia, na forma do que dispde o art. 52, inc. LXV
da Constituicao Federal, oferecer pedido de

RELAXAMENTO DE PRISAOQ,

em razao da Acao Penal agitada em desfavor de PEDRO DAS
QUANTAS, ja qualificado na exordial da peca acusatdria,
consoante abaixo delineado.

1 — SINTESE DOS FATOS

Colhe-se dos
autos que o Réu fora preso em flagrante delito pela suposta
pratica crime de homicidio qualificado (CP, art. 121, § 29,
inc. II). Ao receber noticia do flagrante em espécie, Vossa
Exceléncia deferira ao Acusado a liberdade provisoédria,
mediante o pagamento de fianca de R$ 00.000,00 (.x.x.x.). Em
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razao disso, o Réu fora posto em liberdade no dia 00/11/2222.

Todavia, o
Ministério Publico, ao destacar sua peca exordial acusatéria,
protestou, descabidamente, pela prisao preventiva do Acusado.
Na peca o Parquet argumentou que o Réu é natural de outro
municipio e, em face disso, deveria ficar preso no distrito da
culpa. Argumentou, mais, que o quadrante da pena a ser
aplicada ao Réu, se condenado, por si sé ja resultaria em uma
o0bvia fuga. Mencionou outros casos ocorridos nesta Comarca.

Em face desses
argumentos, este Julgador, acolhendo o pleito ministerial,
determinou a segregacao cautelar do Réu.

Todavia, data
venia, entende o Acusado que a decisao guerreada nao fora
devidamente fundamentada, maiormente no enfoque de que se
ampara em meras suposicdes de uma futura fuga do Acusado
Assim, inexiste elementos concretos nos autos capaz de
justificar a prisao acautelatéria.

Em face disso,
0 Acusado vem pleitear o relaxamento da prisao em preventiva
em discussao.

2 — DA ILEGALIDADE DA PRISAO PREVENTIVA

— 0 Acusado ndo ostenta quaisquer das hipéteses previstas no
art. 312 do CPP

— Ilegalidade da convolacdo da prisado em flagrante para prisao
preventiva

Saliente-se,
primeiramente, que o Réu é primario, de bons antecedentes, com
ocupacdo licita e residéncia fixa. Como prova disso, acosta-se
documentos com esse propdésito. (doc. 01/05)

Em que pese o



Acusado ter naturalidade de outro Municipio, certo é que esse
reside com seus pais nesta Cidade, cuja prova ora é carreada.
(doc. 05)

Nesse compasso,
insistimos, ndao hd nos autos deste processo, maiormente na
peca exordial acusatdria — nem assim ficou demonstrado no
despacho ora guerreado —, quaisquer motivos que implicassem na
decretacdao da prisao preventiva do Réu.

0 simples fato
de o pretenso crime reclamar pena elevada e, mais, o Réu ser
natural de outra Cidade, nao é razoavel para se concluir uma
“possivel fuga”. Assim, inexiste motivo a justificar, por si
sO6, a prisao acautelatdria em estudo.

Vejamos, a
proposito, julgado origindrio do Egrégio Supremo Tribunal
Federal:

HABEAS CORPUS. DUPLA SUPRESSAO DE INSTANCIA. USO DE DOCUMENTO
FALSO. PRISAO PREVENTIVA. WRIT NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA
DE OFICIO.

1. Nao compete ao Supremo Tribunal Federal examinar questao de
direito nao analisada pelo Superior Tribunal de justica, salvo
em caso de teratologia e de contrariedade a jurisprudéncia
consolidada do tribunal. 2. Em matéria de prisao cautelar, o
Supremo Tribunal Federal exige a demonstracao, empiricamente
motivada, da presenca dos requisitos previstos no art. 312 do
codigo de processo penal. 3. No caso, em razao da existéncia
de um inquérito policial instaurado em 2011, o juizo de origem
decretou a prisao preventiva por suposto risco de fuga do
acusado, em contrariedade a orientacao no sentido de que,
inexistindo dados concretos a respeito do comportamento
processual do acusado, nao é possivel justificar a prisao
preventiva para a aplicacao da Lei penal apenas na presuncao
de que o acusado pode vir a fugir. 4. Habeas corpus nao




conhecido. Ordem concedida de oficio para assegurar ao
paciente o direito de aguardar em liberdade o julgamento da
acao penal, ressalvada a possibilidade de expedicao de nova
ordem de prisao por fundamento superveniente. Facultada ao
juizo de origem a imposicao de medidas cautelares diversas da
prisao. (STF — HC 122.572; SP; Primeira Turma; Rel. Min.
Roberto Barroso; Julg. 10/06/2014; DJE 04/08/2014; Pag. 131)

Nesse passo,
inexiste qualquer liame entre a realidade dos fatos que
dormitam no processo e alguma das hipdteses previstas no art.
312 da Legislacao Adjetiva Penal.

Nao é preciso
muitas delongas para se saber que é regra fundamental,
extraida da Carta Magna, o dever de todo e qualquer magistrado
motivar suas decisdes judiciais, a luz do que reza o art. 93,
inc. IX da Constituicdao Federal. Todo e qualquer cidadao,
atrelando-se aos principios da inocéncia e da nao-
culpabilidade.

Com efeito, a
determinacao de segregacao cautelar com suporte em conjecturas
fere de morte o quanto definido na Legislacao Adjetiva Penal
e, mais ainda, na Carta Politica.

Colhemos, pois,
as licOes doutrinarias de Norberto Avena, o qual, destacando
linhas acerca do tema em vertente, assevera que:

a

Neste contexto, se motivada na garantia da
aplicacao da lei penal, nao pode ser resultado de ilacdes
abstratas no sentido de uma possivel fuga do imputado, sendo
necessaria a demonstracdo da sua real intencao de se furtar a
persecucao criminal do Estado, obstaculizando, assim, a
aplicacao da lei penal.” (Avena, Norberto Claudio Pancaro.
Processo Penal: esquematizado. 42 Ed. Sao Paulo: Método, 2012.
Pag. 930).




( os destaques sao nossos )

Ndo é demais
reforcar que o art. 282, § 62, do Estatuto de Ritos insta que
a segregacao cautelar somente pode ser decretada, uma vez que
inexista outra medida cautelar eficaz a hipdtese. Da leitura
do referido artigo encontramos, v.g., a possibilidade de
determinacao que o acusado nao se ausente do distrito da
culpa. Isso sequer fora tentado. Atropelou-se essa etapa e, de
pronto, sem provas contundentes nos autos, determinou-se a
prisao preventiva do Réu.

Sao altamente
ilustrativos julgados seguintes, todos, com o0 mesmissimo
pensamento do STF, refutando a hipdtese de prisao preventiva
em razao de ilacdes de conjecturas de fuga do réu:

HABEAS CORPUS. LESOES CORPORAIS NO AMBITO DOMESTICO E
RESISTENCIA. PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM PREVENTIVA.

1. Negativa de autoria. Matéria que exige analise fatico-
probatdéria. Via eleita inadequada. 2. Propalada inexisténcia
dos requisitos autorizadores. Consisténcia do pleito.
Motivacao sustentada na gravidade abstrata do delito e na
possibilidade de reiteracao criminosa. Decisdes que nao
indicam elementos faticos e concretos que demonstrem a
indispensabilidade da custdédia cautelar. Constrangimento
ilegal configurado. 3. Ordem concedida. 1. O habeas corpus é
instrumento de cognicao sumdria que nao comporta dilacao
probatéria, motivo pelo qual discussdes acerca da propalada
inocéncia do acusado devem ser suscitadas na esfera prépria,
sob o crivo do contraditério e da ampla defesa, sendo
impossivel a utilizacdao do remédio heroico para tal
finalidade. 2. A decisao que decreta a prisao preventiva e/ou
mantem tal custddia devem ser fundamentadas em quaisquer das
hipoteses previstas no art. 312 do cédigo de processo penal,
quais sejam: a garantia da ordem publica, da ordem econdmica,



por conveniéncia da instrucao criminal, ou para assegurar a
aplicacao da Lei penal, conjugadas com a novel redacao do art.
313 desse CODEX, demonstradas por meio de elementos concretos.
Por outro lado, apenas a gravidade abstrata do crime e a
suposta tentativa de fuga do acusado nao sao motivos
suficientes para a imposicdo da custdédia cautelar, sob pena de
violacao do principio da presuncao da nao culpabilidade, e das
disposicbes contidas no inciso IX do art. 93 da Constituicao
Federal. 3. Ordem concedida. (TJMT - HC 64755/2014;
Cotriguacu; Terceira Camara Criminal; Rel. Des. Luiz Ferreira
da Silva; Julg. 25/06/2014; DIMT 02/07/2014; Pag. 67)

HABEAS CORPUS.

Constitucional. Penal. Processo penal. Roubo majorado pelo
concurso de agentes. Prisao em flagrante. Liberdade concedida
no plantao judiciario. DenuUncia. Recebimento. Prisao
preventiva decretada com fundamentacao genérica.
Insuficiéncia. Ordem concedida o campo estreito do habeas nao
é o proprio para a valoracao da prova, o que deve ser feito
pelo juiz ao final da instrucao criminal. Para a deflagracao
da acao penal respectiva basta a presenca de indicios de
autoria. De outro giro, nao se controverte que a prisao antes
da sentenca condenatdéria definitiva é medida excepcional que
somente se justifica quando demonstrada a sua necessidade,
para isto sendo exigida a presenca dos requisitos ditados pelo
artigo 312 do CPP, nao a autorizando, por si s6, a gravidade
em abstrato do fato, certo que tal medida extrema nao pode ser
adotada como forma de antecipacao de pena. No caso concreto,
apds ter sido concedida liberdade provisdria ao paciente pelo
juiz de plantao, foi decretada a prisao preventiva quando do
recebimento da denilncia, nao estando a decisao escorada em
qualquer fato concreto de risco para a instrucao criminal, nao
sendo suficiente para justificar a prisao o argumento da
necessidade de preservacao da prova testemunhal quando
divorciada de elementos comprobatdérios do efetivo perigo, o
mesmo ocorrendo com o alegado risco de fuga, eis que a prisao



ocorreu quando o paciente compareceu a 2 delegacia atendendo
ao chamamento oficial, o que indicia a auséncia de risco de
fuga, certo que se trata de acusado primario que comprovou
residéncia certa e que apd6s o fato, quando em liberdade,
chegou a trabalhar pelo periodo de trés meses com carteira
assinada. Gravidade em concreto do fato que nao indicia maior
periculosidade. Suficiéncia de medida cautelar diversa da
prisao. Ordem concedida para revogar o Decreto de prisao
preventiva com aplicacao de medidas cautelares. (TJRJ — HC
0025251-30.2014.8.19.0000; Primeira Camara Criminal; Rel. Des.
Marcus Henrique Pinto Basilio; Julg. 24/06/2014; DORJ
27/06/2014)

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE ENTORPECENTES. REU CITADO POR
EDITAL. REVELIA. DECRETACAO DA PRISAO PREVENTIVA. AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO E NECESSIDADE. ORDEM CONCEDIDA.

0 fato de o réu nao ter sido encontrado pessoalmente, bem como
O seu nao comparecimento em juizo, apds sua citacao por
edital, por si s6, nao constitui fundamento para a decretacao
da prisao preventiva, uma vez que a revelia nao se confunde
com a fuga. A auséncia de indicacao de elemento concreto a
fundamentar a prisao preventiva do paciente autoriza a
revogacao da medida constritiva. Ordem concedida. (TJMS — HC
1407559-28.2014.8.12.0000; Campo Grande; Segunda Camara
Criminal; Rel. Des. Ruy Celso Barbosa Florence; DJIMS
29/07/2014; Pag. 172)

HABEAS CORPUS.

Estelionato e apropriacao indébita. Prisao preventiva. Réu nao
encontrado. Fundamentacao pautada na suposta fuga. Acusado que
posteriormente constitui defensor e apresenta comprovante de
endereco fixo. Indeferimento do pedido de revogacao da medida
constritiva que se utiliza de argumento inovador para
justificar a manutencao da medida. Impossibilidade. Ordem
conhecida e concedida. (TJPR — HC Crime 1228424-3; Curitiba;
Quinta Camara Criminal; Rel? Des? Maria José de Toledo



Marcondes Teixeira; DJPR 25/07/2014; Pag. 546)

Com efeito, é
salutar, sendo impositivo, o relaxamento incontinénti da
prisao antes determinada.

3 — EM CONCLUSAO

Em face do
exposto, espera-se o recebimento da presente peca processual,
a qual se postula, na forma do art. 52, inc. LXV, da Carta
Politica, o Relaxamento da Prisao do Acusado.

Respeitosamente, pede deferimento.
Cidade, 00 de agosto de 0000.
Fulano(a) de Tal

Advogado(a)



